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Bauvorhaben "LuBweg"
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Datum: 14.08.2024

Artenschutzrechtlicher Kurzbericht

1. Allgemeines

1.1 Die "Dipl. Ing. H. Bendl GmbH & Co KG " plant auf den Flursticken 3380/6
und 3380/7 eine Betriebserweiterung.

1.2 Um fruhzeitig artenschutzrechtliche Konflikte bertcksichtigen zu kdnnen,
wurde die Sieber Consult GmbH, Lindau (B) beauftragt, eine artenschutz-
rechtliche Relevanzprifung durchzufthren.

Vorhabensgebiet, ortliche Gegebenheiten

21 Das Grundstlick mit den FI.-Nr. 3380/6 und 3380/7 liegt im Nordwesten von
Gunzburg. Nordlich des Plangebietes grenzt der "LuBweg" an, sudlich ver-
lauft die StraBe "In der Hetz" und westlich der "Krummer Weg", ostlich be-
steht entlang der "Heidenheimer Straf3e" Bestandsbebauung mit einzelnen
Grunflachen.

2.2 |nnerhalb des Vorhabengebietes befindet sich im Norden ein Bestandsge-
bdude mit einem dazugehdrigen, geschotterten Lagerplatz. Ostlich des Be-
standsgebaudes besteht ein Haufwerk aus Erde (Abraum Bestandsgebaude).
Das Haufwerk ist mit Vegetation bewachsen und am sudlichen Ende teils ab-
gegraben.

Westlich des Gebaudes besteht wegbegleitend eine Heckenzeile aus Pfaf-
fenhUtchen, Stieleiche, Hasel, Hartriegel, Faulbaum sowie anderen Strauchar-
ten. Die verbleibende Flache wird als Grunland mit mehrmaligem Schnitt be-
wirtschaftet.

3. Bestandsinformationen

Eine Abfrage der online-Datenbank ornitho.de ergab Nachweise von 14 Vo-
gelarten aus dem weiteren Umfeld, davon wurde lediglich der Schwarzmilan
innerhalb des Gebietes gemeldet (sicherlich als Nahrungsgast). Eine Bedeu-
tung des Vorhabengebietes fur diese Vogelart 1asst sich ausschlieBen.

Weitere Bestandsinformationen lagen nicht vor.



4.2

5.2

5.3

5.4

Untersuchungsumfang

Am 07.08.2024 wurde das Plangebiet begangen, alle im Nordosten beste-
henden Baume des Plangebiets wurden auf Hohlen, Stammrisse und Ausfau-
lungen gepruft. Das Haufwerk wurde auf Eignung und Vorkommen von Zaun-
eidechsen untersucht.

Weiterhin wurde das gesamte Vorhabengebiet hinsichtlich seiner Lebens-
raumeignung fur artenschutzrechtlich relevante Arten bzw. Artengruppen un-
tersucht.

Auf eine Uberpriifung des recht neu erbauten Geb&udes im Nordwesten wur-
de verzichtet.

Ergebnisse der Untersuchung

Die Baume weisen keine Strukturen auf, welche als Lebensstatte von Hoh-
lenbrutern oder baumhohlenbewohnenden Fledermausarten geeignet waren.
Ein Konfliktpotenzial entfallt.

Ein Vorkommen von ubiquitaren Zweigbratern wie Buchfink, Ménchsgrasmu-
cke oder Amsel sind jedoch anzunehmen bzw. lassen sich nicht ausschlieBen.
Brutvorkommen sind sowohl im Bereich der Baume im Nordosten sowie in der
Heckenzeile im Westen moglich. Die Gehdlzentfernung darf daher lediglich
zwischen Oktober und Februar erfolgen.

Ostlich des Bestandsgebaudes liegt ein kleiner Retentionsbereich, welcher
bewachsen ist und zum Zeitpunkt der Begehung nicht wasserfuhrend war.
Eine Eignung als Fortpflanzungsstatte von Amphibien wird ausgeschlossen.

Zauneidechsen wurden bei der Begehung nicht nachgewiesen. Die Lebens-
raumbedingungen sind im gesamten Gebiet suboptimal bis schlecht. Auch
der Erdhaufen im Norden stellt aufgrund fehlender weiterer Habitattypen kei-
nen geeigneten Lebensraum dar. Die Schotterflache sudlich des Bestands-
gebaudes eignet sich ebenfalls nicht.

Ein Vorkommen der Art wird aufgrund insgesamt suboptimaler Habitataus-
stattung und einer fehlenden Habitatanbindung ausgeschlossen, ein Konflikt-
potential entfallt.

Die intensiv genutzte Wiese weist keinerlei Habitateignung fur relevante Ar-
ten auf. Auch Vorkommen von Bodenbritern wie die Feldlerche kénnen auf-
grund von zu starker Kulissenwirkung, welche von Gebduden und Gehodlzen
ausgenht, ausgeschlossen werden.
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Nicht auszuschlieBen ist eine Nutzung durch einzelne Vogelarten (ggf. auch
Fledermause) als Nahrungslebensraum. Eine essenzielle Bedeutung lasst sich
aber aufgrund der Kleinflachigkeit und der Bewirtschaftung, welche keine
groBe Insektenabundanz erwarten lasst, ausschlieBen.

6. MaBnahmen

6.1 Es ware wilnschenswert, wenn die bestehenden Gehdlze erhalten blieben.
Sollten Gehdlzentfernungen unvermeidbar sein, so sind diese gemaR § 39
Abs. 5 BNatSchG nur im Zeitraum vom 01.10 und 28.02 zulassig.

6.2 Um den Kronen- und Wurzelbereich vorhandener Baume nicht zu beschadi-
gen und den Geholzbestand bestmoglich zu schitzen, sollten alle baulichen
MaBnahmen geman DIN 18920 "Landschaftsbau-Schutz von Bdumen, Pflanz-
bestdnden und Vegetationsflachen bei BaumaBnahmen" sowie RAS-LP4
"Richtlinie far die Anlage von StraBen, Teil Landschaftspflege, Abschnitt 4:
Schutz von Baumen, Vegetationsbestanden und Tieren bei BaumaBnahmen"
durchgefuhrt werden.

Fazit

71 Auf Grund der vorstehenden Ausflhrungen wird eine fachliche Einschatzung
des Eintritts von Verbotstatbestanden abgegeben. Die abschlieBende Beur-
teilung ist der zustdndigen Behorde (Untere Naturschutzbehorde im Landrat-
samt GUnzburg) vorbehalten.

7.2 Bei Einhaltung der oben genannten MaBnahmen ist aus gutachterlicher Sicht
das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande auszuschlief3en.

Stefan Bohm (Diplom-Biologe)
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Ubersichtsluftbild des Vorhabengebietes (blé )', Bestandsgebau
Haufwerk (griin), maBstabslos, Quelle Luftbild: Bayernatlas
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Bilddokumentation

Blick von Suden auf
den  Schotterplatz
und das im Hinter-
grund bestehende
Gebaude.

Blick von Norden
auf das Haufwerk.

Blick auf das sudli-
che, teils abgetra-
gene Ende des
Haufwerks.

Seite 5von 6



Blick von Westen in
Richtung Osten auf
das Plangebiet.

Blick auf die weg-
begleitende He-
ckenzeile im Wes-
ten und das dahin-
ter liegende Be-
standsgebaude.
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