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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Das Planungsgebiet umfasst insbesondere einen Ladehof auf dem Betriebsgeldnde der TQ
Systems GmbH. Da die bestehende ErschlieBung sehr beengt ist und keine ausreichenden
Wendemoglichkeiten fur Lieferfahrzeuge bietet, ist eine Erweiterung des Ladehofs zur
Optimierung der An- und Abfahrissituation  erforderlich.  Zudem sollen die
bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fUr einen Erweiterungsbau geschaffen werden,
der bis an den neuen Ladehof heranreicht. HierfUr ist eine Verlegung der MUhlstraBe nach
Osten notwendig, um die ErschlieBung des Ladehofs weiterhin zu gewdhrleisten. Dadurch
werden eine angrenzende Ausgleichsfl&iche sowie Landwirtschaftsfldchen versiegelt.

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens ist aufzuzeigen, dass das Vorhaben nicht gegen
den besonderen Artenschutz nach § 44 BNatSchG verstéBt. Das BUro DRAGOMIR
STADTPLANUNG GmbH aus MUnchen wurde beauftragt, mégliche artenschutzrechtliche
Konflikte durch eine Relevanzprifung aufzuzeigen. Je nach Ergebnis der Relevanzprifung
sind ggf. weitere Untersuchungen erforderlich.

1.2 Beschreibung des Vorhabens und des Gebietes

Lage des Planungsgebietes

bbilung I: Lage des Pldfvungsgebief (rot umrondef} in der weiteren Umgebung, Luftbildquelle: Bayerische
Vermessungsverwaltung DOP 40 (abgerufen am 20.01.2026), eigene Bearbeitung
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Das Planungsgebiet liegt im Norden des Siedlungsbereichs der Gemeinde Seefeld im Bereich des
Gut Delling (s. Abbildung 1). Die Bebauung im Umfeld weist eine funktional geprégte, gewerbliche
Struktur auf, die durch Produktions- und Lagergebdude ergdnzt wird. Das Gut Delling selbst bildet
mit seinen bestehenden Gebd&uden einen rdumlich und historisch gewachsenen Pol zu den eher
technisch-funktionalen Gewerbebauten. Zwischen den Gebduden befinden sich Uberwiegend
befestigte Fldchen, die als Lade-, Rangier- und ErschlieBungsbereiche genutzt werden. Ergénzend
sind vereinzelt Grin- und Freifldchen vorhanden, die das Gebiet gliedern und Ubergénge zu den
umgebenden Strukturen schaffen.

Durch das Planungsgebiet verlduft in Nord-SUd-Richtung die MUhistraBe, welche im weiteren
Verlauf im Norden an die StaatsstraBe 2068 grenzt. Nordlich des Planungsgebietes ist eine alte
Eichenallee lokalisiert, die Teil des Flora-Fauna-Habitat-Gebiets 7933-371 ,Eichenalleen und
Walder um Meiling und WeBling" ist. Um das Planungsgebiet befinden sich in intensiv genutzte
Landwirtschaftsfldchen, welche an Waldfldchen angrenzen. Im Norden sind die Waldfldchen ca.
500 m, im Osten ca. 750 m und im SUden ca. 1.250 m entfernt. Im SUdwesten befinden sich in einer
Entfernung von ca. 1000 m die Siedlungsbereiche des Gemeindeteils Melling.

Gebietsbeschreibung

Das Planungsgebiet hat eine GroBe von ca. 1,0 ha. Es umfasst die Flurnummern 256/1, 269 und
270 (jeweils Teilfldchen) der Gemarkung Meiling (s. Abbildung 2).

\ g

Abbildung 2: Planungsgebiet (rot umrandet), Bayerische Vermessungsverwaltung DOP40 (abgerufen am
20.01.2026), eigene Bearbeitung

Im Planungsgebiet sind westlich der MUhlstraBe Teilfldchen des Betriebsgeldndes der TQ Systems
GmbH in Form eines Ladehofes lokalisiert. Die auf dem Betriebsgelénde vorhandenen
unbebauten bzw. nicht versiegelten Fidchen werden Uberwiegend von artenarmen, intensiv
gepflegten Rasenfléchen sowie einzelnen frei stehenden BGumen mit Uberwiegend mehr als 40
cm Stammumfang eingenommen. Charakteristische Baumarten sind unter anderem Stieleiche
(Quercus robur), Gemeine Esche (Fraxinus excelsior) und Spitzahorn (Acer platanoides). DarUber
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hinaus ist entlang der MUhlstraBe eine Strauchecke bestehend aus Liguster (Liguster vulgare)
vorhanden.

Ostlich der MUhistraBe befindet sich die Ausgleichfldche Oko-Lfd.-Nr. 88639. Diese hat eine GroBe
von ca. 0,9 ha und das Entwicklungsziel ist: Feldgehdlze, Hecken, GebuUsche, Gehdlzkultur sowie
Grunland. Aktuell besteht die Ausgleichsfldche insbesondere aus einer Vielzahl von Straucharten
sowie jungen Bdume mit einem Stammumfang von unter 20 cm und entsprechendem
Unterwuchs. Im nérdlichen Bereich der Ausgleichsfldche befinden sich vereinzelte Stieleichen
(Quercus robur) sowie mehrere teilweise mehrstdmmige Hainbuchen (Carpinus betulus). Im Osten
ist eine dichte Strauchvegetation vorhanden, die u.a. aus Liguster (Liguster vulgare), Vogelbeere
(Sorbus aucuparia) und blutrotem Hartriegel (Cornus sanguinea) besteht. DarUber hinaus sind
vereinzelt Hunds-Rosen (Rosa canina) sowie junge Haselnussstrducher (Corylus avellana) in
diesem Bereich lokalisiert. Im SGden befinden sich vor allem junge Eschen (Fraxinus excelsior) und
eine Stieleiche (Quercus robur) sowie Knduelgras im Unterwuchs. Im Westen zur MGhlstraBe ist die
Ausgleichsfldche vor allem durch Eschen (Fraxinus excelsior) sowie Silberweiden (Salix alba)
charakterisiert.

Ostlich der Ausgleichsflédche befindet sich zudem eine intensiv genutzte Landwirtschaftsflache. Im
Norden ist auBerhalb des Planungsgebietes zudem eine alte Eichenallee lokalisiert, deren B&ume
Uber 100 cm Stammumfang aufweisen und die Teil des Flora-Fauna-Habitat-Gebiets 7933-371
»Eichenalleen und Wdalder um Meiling und WeBling*" ist.

Oberfldchengewdésser sind im Planungsgebiet nicht vorhanden. Das ndchstgelegene
Oberfldchengewdsser ist der Aubach, welcher in einer Entfernung von ca. 400 m sUdlich des
Planungsgebietes verl&uft.
Quartierpotentiale im Planungsgebiet
[ \

2 jz-;*‘. ! ’

Abbildung 3: H6hlenb&ume (orangener Kreis) und Ausgleichflciche (grin gekennzeichnet) im und um das
Planungsgebiet (rot umrandet), Luftbildquelle: Bayerische Vermessungsverwaltung DOP40 (abgerufen am
20.01.2026), eigene Bearbeitung
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Quartierspotenzial  im  Planungsgebiet  besteht insbesondere aufgrund der Hecke
(Ausgleichsfladche) mit verschiedenen Baum- und Straucharten sowie der Landwirtschaftsfidche
fUr boden-, gebUsch- und freibritende Vogelarten.

Eine einzelne Baumhohle wurden bei der Ubersichtsbegehung etwa zehn Meter auBerhalb des
Planungsgebiets vorgefunden. Dieser Baum mit einer Hohle befindet sich nérdlich des
Planungsgebietes vor dem Betriebsgebdude (s. Abbildung 3). Es existieren auBerdem einige
Initialspalten, wie z.B. Astldcher. Zum Zeitpunkt der Ubersichtsbegehung weisen diese allerdings
kein Quartierpotenzial auf. Nester in BGumen, Horste sowie Schwalbennester wurden bei der
Ubersichtsbegehung weder im Planungsgebiet noch in dessen naher Umgebung nicht
vorgefunden.

An den Fassaden der an das Planungsgebiet grenzenden Bestandsgebdude befindet sich
lediglich geringes Habitatpotenzial fUr Flederm&use und fir wenige gebdudebritende
Vogelarten. Es gibt keine sichtbaren Spalten und Lécher und die Verschalung unter dem
Dachbereich ist aus Blech, welches sich nicht gut zum Festhalten eignet und auBerdem stark
empfindlich gegenuber Hitze und Kdlte reagiert.

Vorbelastungen

Vorbelastungen sind vor allem in Form von L&rm und Licht durch den Ladehof und das
angrenzende Beftriebsgeldnde der TQ Systems GmbH sowie die durch das Planungsgebiet
verlaufende MUhistraBe vorhanden. Die oberfldchige Versiegelung durch den Ladehof und die
StraBe umfasst ca. 0,21 ha. Die angrenzenden Bestandsgebdude weisen ein bis drei Geschosse
auf.

Vorhaben

Die Planung sieht eine Erweiterung des bestehenden Ladehofs vor. Zudem werden die
bauplanungsrechtlichen  Voraussetzungen geschaffen, um einen bereits geplanten
Erweiterungsbau bis an den vorgesehenen Ladehof heranflhren zu k&dnnen. Dadurch ist eine
Verlegung der MiUhistraBe in Richtung Osten notwendig, welche zu einem vollstdndigen Verlust
der bestehenden Ausgleichsfliche sowie Teilen der Landwirtschaftsfléchen fUhrt. Insgesamt
kommt es zu einer zusatzlichen Versiegelung von ca. 0,16 ha. Der bestehenden Ausgleichs- sowie
Teilen der Landwirtschaftsfldche und der unversiegelten Bereiche des Befriebsgeldndes. Der
bestehende Baumbestand auf dem Befriebsgeldnde bleibt erhalten und wird sUdlich des
Ladehofs durch die Festsetzung einer privaten Grinflaéche mit der Zweckbestimmung ,,Erhalt des
Baumbestandes” geschitzt. Zudem werden zu beiden Seiten der MUhistraBe neue
Ausgleichsfléichen situiert, in denen diverse Baum- und Strauchpflanzungen vorgesehen sind.

Biotope und Schutzgebiete

Der Teilbereich des Planungsgebietes, welcher 6stlich der MuUhistraBe lokalisiert ist und die
bestehende Ausgleichfldche Oko-Lfd.-Nr. 88639 sowie Landwirtschaftsfldchen umfasst, befindet
sich in einem nach § 26 BNafSchG geschitzten und rechtsverbindlich festgesetzten
Landschaftsschutzgebiets LSG-00542.01 “Westlicher Teil des Landkreises Starnberg”. Ziele des
Landschaftsschutzgebietes sind u.a. der Schutz des Nafurhaushalts, die Sicherung der
Funktionsféhigkeit der NaturgUter sowie der Erhalt der Vielfalt, Eigenart und Schoénheit der
Landschaft.

DarUber hinaus ist die Eichenallee nérdlich des Planungsgebietes Teil des Flora-Fauna-Habitat-
Gebiet 7933-371 ,,Eichenalleen und Walder um Meiling und WeBling".

Artenschutzkartierung (ASK)
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Ausgewertet wurden die ASK-Daten fUr das TK25-Blattschnitt Seefeld 7933 in einem 2,5 km Radius
um das Planungsgebiet.

Innerhalb dieses Bereichs wurden verschiedene Fledermausarten nachgewiesen darunter
Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Abendsegler (Nyctalus noctula), GroBes Mausohr
(Myotis myotis), Rauhaut- oder WeiBrandfledermaus (Pipistrellus nathusii/kuhlii), Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus), GroBe MuUckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Braunes Langohr
(Plecotus auritus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus), sowie nicht ndher bestimmte Arten
der Gattungen (Chiroptera, Nyctaloid , Myotis, Pipistrellus, Plecotus spec.). Die Fundorte der
Fledermduse befanden sich fast ausschlieBlich im Siedlungsbereich der umliegenden Ortsteile und
somit in einer Entfernung von mindestens 1.800 m zum Planungsgebiet.

DarUber hinaus liegt ein nachweisliches Vorkommen folgender Amphibien und Reptilien vor:
Gelbbauchunke (Bombina variegata), Europdischer Laubfrosch (Hyla arborea), Kleiner
Wasserfrosch (Pelophylax lessonae), Springfrosch (Rana dalmatina), Nérdlicher Kammmolch
(Triturus cristatus) und Zauneidechse (Lacerta agilis). Die Amphiben wurden Uberwiegend in den
umliegenden Waldbereich oder am Aubach nachwiesen. Der ndchstgelegene Nachweis liegt
fUr einen Springfrosch ca. 400 m sudlich des Planungsgebietes am Aubach vor. Zauneidechsen
wurden vor allem entlang der Bahnschienen im Osten nachgewiesen. Die Entfernung betréagt ca.
2.000 m. Zudem fungiert die StaatstraBe als Barriere.

Es wurden zudem eine Schmetterlingsarten nachgewiesen. Dabei handelt es sich um Wald-
Wiesenvodgelchen (Coenonympha hero). Der Fundort befindet sich in gréBerer Entfernung im bzw.
am Siedlungsbereich.

Der Eremit (Osmoderma eremita) ist die einzige K&ferart, fUr die ein nachweisliches Vorkommen
innerhalb von 2,5 km um das Planungsgebiet vorliegt. Der Fundort befindet sich am &uBersten
Rand des Betrachtungsraums an einer alten Allee.

Nachgewiesene Pflanzenart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im betrachteten Bereich ist der
Europdischer Frauenschuh (Cypripedium calceolus). Die Pflanzen wurden in den umliegenden
Wdaldern in einer Entfernung von mindestens 2.000 m nachgewiesen.

AuBerdem liegt ein Nachweis fUr folgende Vogelarten vor: Bachstelze (Motacilla alba), Bekassine
(Gallinago gallinago), Bluthdnfling (Linaria cannabina), Braunkehlchen (saxicola rubetra), Dohle
(coloeus monedula), Feldlerche (Alauda arvensis), Feldschwirl (Locustella naevia), Feldsperling
(Passer montanus), Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Gelbspotter (Hippolais
icterina), Goldammer (Emberiza citrinella), Graureiher (Ardea cinerea), Grauspecht (Picus canus),
GrUnspecht (Picus viridis), Habicht (Accipiter gentilis), Hohltaube (Columba oenas), Kiebitz
(Vanellus vanellus), Kormoran (Phalacrocorax carbo), Kuckuck (Cuculus canorus), Mehlschwalbe
(Delichon urbicum), Neuntéter (Lanius collurio), Pirol (Oriolus oriolus), Rauchschwalbe (Hirundo
rustica), Rebhuhn (Perdix perdix), Rohrammer (Emberiza schoeniclus), Rohrschwirl (Locustella
luscinioides), Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Schwarzspecht
(Dryocopus martius), Schwarzstorch (Ciconi nigra), Star (Sturnus vulgaris), Stieglitz (Carduelis
carduelis), Stockente (Anas platyrhynchos), Sumpfrohrsénger (Acrocephalus palustris), Turmfalke
(Falco tinnunculus), Uhu (Bubo bubo), Wachtel (Coturnix coturnix), Wespenbussard (Pernis
apivorus), Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis). Die ndchstgelegenen Fundorte befinden sich
alle auf den umliegenden Landwirtschaftsfidchen. Goldammer und Rotmilan wurden nérdlich in
einer Entfernung von 500 m entdeckt. Der Neuntdter wurde in einer Entfernung von 600 m in
Richtung Westen und Feldlerche sowie Wachtel im SUden in einer Entfernung von 1.000 m

Seite 7



Relevanzprifung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
Gemeinde Seefeld, Bebauungsplan Gut Delling, 1. Anderung* Stand April 2026

nachgewiesen. Die Ubrigen Fundorte befinden sich in groBerer Entfernung vor allem in den Wald-
und Siedlungsbereichen.

1.3 Quellen und Datengrundlagen
Folgende Quellen und Daten liegen der Relevanzprifung zu Grunde:

*  Gebietsbegehung am 17.12.2025

* Hinweise  zur  Aufstellung naturschutzfachlicher  Angaben zur  sperziellen
artenschutzrechtlichen Prifung in der StraBenplanung (saP) (Bayerisches Staatsministerium
fir Wohnen, Bau und Verkehr, Fassung mit Stand 08/2018)

¢ Arteninformationen ZU saP relevanten Arten
(https://www Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/)

* Rofe Liste der Brutvdgel Bayerns 2016

* Rote Liste der Brutvdgel Deutschlands 2016

» Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL ET AL. 2012)

e Andretzke, H., T. Schikore & K. Schréder (2005): Artsteckbriefe. In SUdbeck, P. et al (Hrsg.):
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands. S. 135 - 695. Radolfzell

e Bayern-Atlas (digitales Geoportal des Bayerischen Staatsministeriums der Finanzen und for
Heimat)

¢ Internetauftritt des Bayerischen Landesamtes fOor Umwelt  (LfU) zur saP
(https://www Ifu.bayern.de/natur/sap/index.htm)

¢ Artenschutzkartierung (ASK) Bayern (Ortsbezogene Artnachweise fUr den TK25 Ausschnitt
7933 Seefeld), Bayerisches Landesamt fur Umwelt, Stand Dezember 2025)

e Empfehlungen fUr die BerUcksichtigung von Fledermdusen im Zuge der Eingriffsplanung
insbesondere im Rahmen der saP* von den Koordinationsstellen fUr Fledermausschutz in
Bayern, Stand April 2011

¢ Fledermduse in Bayern, herausgegeben vom LfU, dem Landesbund fUr Vogelschutz und
dem Bund fUr Naturschutz in Bayern e.V., Verlag Eugen Uimer GmbH & Co., Stand 2004

e Leitfaden ,Vogelschlag an Glasfléchen vermeiden', herausgegeben vom LfU (Stand Okt.
2010, aktualisiert Dez. 2013)

online Abfrage

1.4 Rechtsgrundlage

Das Bayerische Landesamt fUr Umwelt (LfU) fUhrt aus, dass bei der Zulassung und AusfGhrung von
Vorhaben die Auswirkungen auf europarechtlich geschiUtzte und auf national gleichgestellte
Arten zu prifen sind.

In Bayern wird die Prifung, ob einem Vorhaben die artenschutzrechtlichen Verbote nach § 44
BNatSchG entgegenstehen, als spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) bezeichnet.

Folgende VerbotstatbestGnde nach § 44 BNatSchG Abs. 1i.V. mit Abs. 5 sind dabei zu prifen:
Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschifzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschddigen oder zu zerstdéren (Tétungs- und Verletzungsverbot),

2. wild lebende Tiere der streng geschUtzten Arten und der europdischen Vogelarten
wdhrend der Fortpflanzungs-,  Aufzucht-,  Mauser-,  Uberwinterungs-  und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der FErhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert (Stérungsverbot),
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhest&tten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren
(Schéadigungsverbot fUr Tiere),

4, wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu enthehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstdren
(Schadigungsverbot fir Pflanzen).

GemdaB § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt das Tétungs- und Verletzungsverbot nicht vor, wenn die
Beeinfrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fUr
Exemplare der befroffenen Arten nicht signifikant erndht und diese Beeintréchtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden werden
kann. Das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 liegt nicht vor, wenn die ékologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin  erfUllt  wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen festgelegt werden. Dies gilt entsprechend fur Standorte wild lebender
Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefUhrten Arten.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur DurchfUhrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor.

Im Rahmen der saP sind grundsdatzlich alle in Bayern vorkommenden Arten der folgenden zwei
Gruppen zu berucksichtigen:

1. die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

2. die europdischen Vogelarten entsprechend Art. 1 VRL

Anmerkung: Die grunds&tzlich ebenfalls zu berUcksichtigenden ,,Verantwortungsarten' nach § 54
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG mussen erst in einer neuen Bundesartenschutzverordnung bestimmt
werden. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

Die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die europdischen Vogelarten sind im Hinblick
auf die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG und ggf. hinsichtlich des
Vorliegens der Ausnahmegrinde des § 45 Abs. 7 BNatSchG zu prifen.

2 Wirkungen des Vorhabens

Folgende potenzielle Wirkfaktoren werden bei der Bewertung von mdglichen,
artenschutzrechtlichen Konflikten nach § 44 BNatSchG bericksichtigt:

Baubedingte Wirkfaktoren

Planungsbedingt wird sich die Versiegelung insbesondere durch die Erweiterung des Ladehofs im
Westen und die Verlegung der MUhistraBe in Richtung Osten um ca. 0,16 ha erhdhen. Dabei
kommt es zu einem vollstdndigen Verlust der bestehenden Ausgleichs- sowie Teilen der
Landwirtschaftsfldche und der unversiegelten Bereiche des Betriebsgeldndes. Der Baumbestand
auf dem Betriebsgelédnde bleibt erhalten.

Durch das Abschieben, Abgraben oder AufschUtten von Boden kdnnen Reliefverdnderungen
bzw. Eingriffe in den Boden erfolgen.

FUr den Zeitraum etwaiger Bauarbeiten ist mit einer erhdhten Larm- und Lichtemission durch
Verkehr und Baustellentatigkeiten zu rechnen. Damit sind ebenso Erschitterungen sowie stoffliche
Emissionen (Staub und Abgase) verbunden. Ebenso ist fUr Baustelleneinrichtungsfldéchen mit
einem tempordren Verlust von Freifléichen zu rechnen.

Anlagebedingte Wirkfaktoren
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Der geplante Erweiterungsbau wird voraussichtlich drei Geschosse aufweisen und damit genauso
hoch sein wie die umgebenden Bestandsgebdude und eine vergleichbare Grundfldche
einnehmen. Demnach ist eine deutlich verdnderte Kulissenwirkung durch die neuen Gebdude im
Planungsgebiet nicht anzunehmen. Durch den geplanten Neubau wird sich in Summe die
Grundfldche der Gebdude im Gegensatz zum Bestand im Planungsgebiet erhdhen. Zudem
kommt es zu zusatzlicher Versiegelung durch die Erweiterung des Ladehofs und die Verlegung der
MuUhlstraBe.

Planungsbedingt kann es zu einer erhdhten Beleuchtung kommen, da der Ladehof erweitert und
die StraBe verlegt wird. Von den Bestandsgebduden am Planungsgebiet gehen bereits
Lichtemissionen aus.

Durch Z&une kdnnen zusatzliche Barrieren fur bodengebundene Kleintiere entstehen. AuBerdem
kénnen bislang besonnte Fldchen verschattet werden.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Die befriebsbedingten Auswirkungen (z.B. Larm, Licht, Abgase und ErschUtterungen) werden sich
voraussichtlich durch die Umstrukturierung geringfUgig intensivieren. Aufgrund der vorhandenen
Vorbelastungen, ist die zu erwartende Erhéhung der Wirkfaktoren als niedrig zu bewerten.
Allerdings kdnnen, z.B. durch das Anleuchten der nérdlich angrenzenden Baumallee, punktuell
erhebliche zusatzliche Stdrfaktoren nicht sicher ausgeschlossen werden.

3 Relevanzprifung (projekispezifische Ermittlung des prifungsrelevanten
Artenspekirums)

3.1 Methodik

Der saP brauchen diejenigen Arten nicht unterzogen zu werden, fUr die eine verbotstatbestdndige
Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden
kann (Relevanzschwelle). Dieser erste Schritt wird als projekispezifische Abschichtung des zu
prufenden Artenspekirums (artenschutzrechtliche Vorprifung) bezeichnet.

Es konnen diejenigen Arten ,abgeschichtet* werden, die aufgrund vorliegender
projektbezogener und allgemein verfUgbarer Daten oder artspezifischer Verhaltensweisen
nachfolgender Kriterien als nicht relevant fir die weiteren Prifschritte identifiziert werden kénnen
(siehe auch Anlage 1):

1. Der Wirkraum des Vorhabens liegt auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der
Art in Bayern (erfolgt durch online-Abfrage der ,Arteninformationen zu saP-relevanten
Arten" auf Landkreisebene Uber die Homepage des LfU im Dezember 2025).

Es wurden alle im Landkreis Seefeld gelisteten Arten berlcksichtigt.

2. Der erforderliche Lebensraum / Standort der Art kommt im Wirkraum des Vorhabens
nicht vor. Eine Einschdtzung erfolgt Gber den Lebensraum-Grobfilter der online-Abfrage
(siehe Anlage 1). Dabei wurden die Lebensrdume Hecke, Acker und Siedlung
berucksichtigt.

AuBerdem wurden die Ergebnisse einer ergdnzenden Bestandsaufnahme berUcksichtigt.
Sollten Artenvorkommen gemdadB Lebensraum-Grobfilter méglich sein, jedoch aufgrund der
ortlichen Situation / Bestandsaufnahme sicher ausgeschlossen werden kénnen, wird
darauf in den einzelnen Kapiteln unter 3.2 bis 3.4 genauer eingegangen.

3. Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist vorhabensperzifisch so gering, dass mit
hinreichender Sicherheit und ohne weitergehende Prifung davon ausgegangen werden
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kann, dass keine VerbotstatbestGnde ausgeldst werden kénnen (i.d.R. eurydke,
weitverbreitete, ungefdhrdete Arten oder bei Vorhaben mit geringer Wirkungsintensitat).

Die rechtliche Grundlage Gber das im Rahmen der saP zu prifende Artenspektrum bildet § 44
BNatSchG (siehe AusfUhrungen unter Pkt. 1.4). Es wurden alle Arten aussortiert, fUr die ein
Vorkommen in Bayern nicht bekannt ist. Auf der Homepage des LfU werden alle in Bayern
vorkommenden Arten gelistet. Daraufhin wurde fUr jede Art eine Abschichtung vorgenommen
(siehe Anlage 1).

3.2 Tiere nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

3.2.1 Fledermduse

In Bayern kommen insgesamt 22 Arten vor. FUr 16 Arten liegen Nachweise im Landkreis Seefeld
vor. Keine Nachweise liegen fUr die Nymphenfledermaus (Myotis alcathoe),
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus), Graues
Langohr (Plecotus austriacus), GroBe Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum) und Kleine
Hufeisennase(Rhinolophus hipposideros) vor.

Die 16 Arten fUr die Nachweise im Landkreis Seefeld vorliegen, nutzen u.a. Gebdude als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte. An den Fassaden der an das Planungsgebiet grenzenden
Bestandsgebdude befindet sich nur geringes Habitatpotenzial fir Fledermdéuse. Es gibt keine
sichtbaren Spalten und Lécher und die Verschalung unter dem Dachbereich ist aus Blech,
welches sich nicht gut zum Festhalten eignet und auBerdem stark empfindlich gegenUber Hitze
und Kdalte reagiert.

Weiterhin gibt es einen Hohlenbaum etwa zehn Meter nérdlich des Planungsgebietes vor dem
Betriebsgebdude der TQ Systems GmbH, der Habitatpotenzial fir baumbewohnende Arten
darstellt.

AuBerdem kann die Allee unmittelbar nérdlich des Planungsgebietes als eine Leitstruktur for
Fledermd&use fungieren und das Planungsgebiet sowie dessen Umgebung als Jagdhabitat
angesehen werden.

Insbesondere durch eine zusatzliche Beleuchtung, selbst wenn diese nur punktuell oder
kleinfldchig wirkt, kénnen Tiere gestdrt und dadurch im schlimmsten Fall sogar der
Erhaltungszustand einer lokalen Population verschlechtert werden. Um eine erhebliche
Beeinfrdchtigung ausschlieBen zu kdnnen, ist daher zwingend eine VermeidungsmaBnahme
umzusetzen, welche ausschlieBlich fledermausfreundliche Beleuchtungsmittel zuldsst. DarUber
hinaus ist die Beleuchtung auf das unbedingt erforderliche MaB zu reduzieren. Vor allem eine
zusétzliche Beleuchtung der Baumallee ndrdlich des Planungsgebietes ist zu vermeiden.

Fazit: Eine Betroffenheit von Fledermdusen im Planungsgebiet kann unter Einhaltung einer noch
konkret zu definierenden VermeidungsmaBnahme zur Beleuchtung sicher ausgeschlossen
werden. Es sind keine Bestandskartierungen fUr diese Arten notwendig.

3.2.2 Saugetiere (ohne Fledermause)

In Bayern kommen insgesamt fUnf Arten vor. FUr den Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra lufra)
und die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) liegen Nachweise im Landkreis Seefeld vor.

Aufgrund fehlender Oberfldchengewdsser im Planungsgebiet und der ndheren Umgebung
kénnen der Biber und der Fischotter ausgeschlossen werden. FUr die Haselmaus ist kein dichter
Gehodlzbestand in ausreichendem Umfang vorhanden.
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Fazit: Ein Vorkommen von Sdugetieren (ohne Fledermduse) im Planungsgebiet kann sicher
ausgeschlossen werden. Es sind keine Bestandskartierungen fur diese Arten notwendig.

3.2.3 Reptilien

In Bayern kommen insgesamt fUnf saP-relevante Arten vor. Lediglich fUr die Schlingnatter
(Coronella austriaca) und die Zauneidechse (Lacerta agilis) liegen Nachweise im Landkreis
Seefeld vor.

Zauneidechsen besiedeln ein breites Spekirum magerer, trockener Biotope wie bspw.
Kiesbdschungen, die mit lUckiger Vegetation aus StrGuchern oder Grdsern bedeckt sind. Sie
bendtigen besonnte Eiablagepldtze mit grabbaren Bodensubstrat. Die Schlingnatter
bevorzugt tfrockene und Warme speichernde Substrate wie beispielsweise Hanglagen mit
Halbtrocken- und Trockenrasen, Gerdllhalden, felsige Bd&schungen oder aufgelockerte
steinige WaldrGnder. Beide Arten finden im Planungsgebiet keine entsprechende
Habitatausstattung.

Fazit: Ein Vorkommen von Reptilien im Planungsgebiet kann sicher ausgeschlossen werden. Es
sind keine Bestandskartierungen fUr diese Arten notwendig.

3.24 Amphibien

In Bayern kommen insgesamt elf artenschutzrechtlich relevante Amphibienarten vor. FOr
sechs Arten liegen Nachweise im Landkreis Seefeld vor. Dabei handelt es sich um
Gelbbauchunke (Bombina variegata), Wechselkréte (Bufotes viridis), Europdischer
Laubfrosch (Hyla arborea), Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae), Springfrosch (Rana
dalmatina) und Nérdlicher Kammmolch (Triturus cristatus).

Da sich im Planungsgebiet keinerlei Oberfldchengewdsser oder Mulden befinden, in denen
sich tempordr Wasser sammeln kénnte, besteht fir keine der Arten geeignetes
Habitatpotenzial.

Fazit: Ein Vorkommen bzw. eine Betroffenheit von Amphibien im Planungsgebiet kann sicher
ausgeschlossen werden. Es sind keine weitergehenden Bestandskartierungen erforderlich.

3.2.5 Fische, Libellen, Kafer, Schmetterlinge und Weichtiere

Aufgrund der Lage des Vorhabens auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes und/oder
der fehlenden Habitatausstattung (z.B. Fehlen von Raupenfutterpflanzen, Totholz und
Laichgewdsser) kbnnen viele Arten sicher im Planungsgebiet ausgeschlossen werden.

Im Landkreis kommen keine europarechtlich geschiUtzten Fischarten vor. Zudem gibt es keine
Oberflachengewdsser, welche fur ein Vorkommen der im Landkreis vorkommenden
Weichtier- und Libellenarten notwendig waren.

Der Eremit (Osmoderma eremita) ist die einzige K&ferart, die in den untersuchten Landkreisen
vorkommt und nicht auf Oberfldchengewdsser angewiesen ist. Dieser besiedelt groBe
Mulmhdhlen alter Biume, welche im Planungsgebiet nicht vorkommen.

Fazit: Ein Vorkommen von Fischen, Libellen, K&fern, Schmetterlingen und Weichtieren ist
ausgeschlossen. Es sind keine Bestandskartierungen erforderlich.
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3.3 Pflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In Bayern kommen insgesamt 18 Arten vor. Von diesen 18 Arten ist ein Vorkommen von sechs Arten
innerhalb der Landkreises Seefeld bekannt. Diese sind Europdischer Frauenschuh (Cypripedium
calceolus), Sumpf-Siegwurz (Gladiolus palustris), Kriechende Sellerie (Helosciadium repens),
Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii), Bodensee-Vergissmeinnicht (myosotis rehsteineri) und Sommer-
Wendel&hre (Spiranthes aestivalis).

Aufgrund der Standortanspriche dieser sechs Arten bzw. der vorgefundenen Biotoptypen und
Standortverhdltnisse im Planungsgebiet kann ein Vorkommen dieser Arten im Planungsgebiet
sicher ausgeschlossen werden. Alle dieser Arten kommen ausschlieBlich auf feuchten Standorten,
wie zum Beispiel in Wéldern, Mooren oder an Seeufern vor.

Fazit: Ein Vorkommen von Pflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie im Planungsgebiet kann
sicher ausgeschlossen werden. Es sind keine weitergehenden Bestandskartierungen erforderlich.

34 Vogel nach Vogelschutz-Richtlinie

In Bayern kommt eine groBe Zahl an Arten (Brutvdgel und regelmdaBige Gastvogel) vor. Aufgrund
der Lage des Vorhabens auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes kdnnen gemdaB Tabelle
(Spalte 1) in Anhang 1 einige Arten sicher im Planungsgebiet ausgeschlossen werden.

Potenziell vorkommende Vogelarten (der saP-relevanten Arten) werden in Gilden geordnet und
beschrieben.

3.4.1 Nicht saP-relevante Arten

GemdaB AusfUhrungen des LfU sind 45 Vogelarten nicht saP-relevant. Dabei handelt es sich um
Arten, die aufgrund ihrer eurydken Lebensweise und mangels aktueller Gefdhrdung bei der
Relevanzprifung einer vereinfachten Betrachtung unterzogen werden. Bei diesen weit
verbreiteten, sogenannten ,Allerweltsvogelarten” kann regelmdéBig davon ausgegangen
werden, dass durch Vorhaben keine Verschlechterung ihres Erhaltungszustandes erfolgt
(Regelvermutung). Wenn im konkreten Einzelfall, aufgrund einer besonderen Fallkonstellation,
eine gréBere Anzahl von Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten Arten und hdufigen
Arten betroffen sein kdnnen, sind diese Arten ebenfalls genauer zu prifen. Dies ftrifft in
vorliegendem Fall nicht zu. Denn u.a. aufgrund der kleinen GebietsgroBe kann sicher
ausgeschlossen werden, dass eine groBe Zahl an Einzeltieren oder Individuen betroffen ist.

3.4.2 Hohlen- und Halbhohlenbritende Vogel

Hohlenb&ume kommen im Planungsgebiet nicht vor. Ein Baum mit einer Héhle am StammfuB
befindet sich etwa zehn Meter nérdlich des Planungsgebietes vor dem Betriebsgebdude (s.
Abbildung 3). Da der Baum im Rahmen der Planung erhalten bleibt und bereits aktuell
Storfaktoren  (z.B. L&rm und Licht, FuBgdnger und Verkehr) aufgrund der N&he zum
Betriebsgebdude auf diesen einwirken, ist insbesondere ein Vorkommen von Arten zu erwarten,
welche gegeniber den vorhandenen Stérfaktoren wenig sensibel sind. Dementsprechend sind
auch durch die Planung keine zusatzlichen erheblichen Auswirkungen zu erwarten. Initialspalten,
wie z.B. Astldcher stellen aufgrund ihrer GréBe zum Zeitpunkt der Ubersichtsbegehung noch kein
Quartierspotenzial dar.

Als Nahrungsgdste kénnten z.B. Grinspecht (Picus viridis), Grauspecht (Picus canus), Waldkauz
(Strix aluco) und Star (Sturnus vulgaris) vorkommen. Wegen der GréBe des Planungsgebietes sowie
der umliegenden und nicht vom Eingriff betroffenen Strukturen stellt das Planungsgebiet keine
essenzielle Nahrungsfl&éche dar.
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3.4.3 Freibruter und Gebuschbruter

Im Planungsgebiet befindet sich eine dichte Feldhecke (Ausgleichsfldche), welche aus diversen
jungen Badumen und Str&uchern besteht (s. Kapitel 1.2). Die Hecke bietet daher Habitatstrukturen
fir einige frei- und gebUschbritende Vogelarten wie Stieglitz (Carduelis carduelis),
Dorngrasmucke (Curruca communis), Klappergrasmuicke (Curruca curruca) , Nachtigall (Luscinia
megarhynchos), Neuntdter (Lanius collurio), Bluthdnfling (Linaria cannabina) und Gelbspotter
(Hippolais icterina).

Weiterhin stellt der Pirol (Oriolus oriolus) eine potenzielle Brutvogelart der unmittelbar nérdlich
angrenzenden Baumallee mit hohen B&umen dar.

Es sind weitergehenden Bestandskartierungen erforderlich.

3.44 Greifvogel

Es wurden keine Horste oder Krdhennester aus dem Vorjahr entdeckt. Ein Brutvorkommen von
Greifvégeln kann daher sicher ausgeschlossen werden. Durch das Fehlen von Nadelbdumen
kann auch die Waldohreule (Asio ofus) als Brutvogel im Gebiet und der nahen Umgebung sicher
ausgeschlossen werden.

FUr ggof. in der weiteren Umgebung britende Greifvdgel, wie Habicht (Accipiter gentilis), Sperber
(Accipiter nisus), M&usebussard (Buteo buteo), Wanderfalke (Falco peregrinus), Baumfalke (Falco
subbuteo), Turmfalke (Falco tinnunculus), Schwarzmilan (Milvus migrans) und Rotmilan (Milvus
milvus) kann das Planungsgebiet als Teilfldche ihres Jagdhabitats angesehen werden. Die Arten
haben einen groBen Aktionsradius. Die Fidche stellt daher keine essenzielle Nahrungsfliche dar.

Es sind keine weitergehenden Bestandskartierungen erforderlich.

3.4.5 Bodenbruter

Habitatpotenzial fUr einige bodenbritende Vogelarten ist im Planungsgebiet und dessen
Umgebung nur geringfigig vorhanden. In der dichten Hecke im Planungsgebiet kann die
Goldammer (Emberiza citrinella) als Brutvogel erwartet werden. In den umgebenden
Ackerfldchen kdénnen viele typische Feldbriter des von offenen Landschaften, wie Feldlerche
(Alauda arvensis) , Wachtel (Coturnix coturnix), Kiebitz (Vanellus vanellus) und Schafstelze
(Motacilla flava) sicher ausgeschlossen werden, da diese einen groBen Abstand zu (hdheren)
Gehdlzen einhalten. Zudem sind die einzigen Brutvorkommen der Wiesenweihe in Bayern weit
entfernt vom Planungsgebiet und fUr die Sumpfohreule gar nicht bekannt. Enten und Génse
kédnnen wegen der Entfernung zu Oberfldchengewdssern sicher ausgeschlossen werden. FUr das
Rebhuhn kann der Acker im und um das Planungsgebiet allerdings als potenzieller Brutplatz
angesehen werden.

Es sind weitergehenden Bestandskartierungen erforderlich.

3.4.6 Gebaudebruter

Im Planungsgebiet gibt es keine Bestandsgebdude. AuBerdem befinden sich an den Fassaden
der an das Planungsgebiet grenzenden Bestandsgebdude allenfalls geringe Habitatpotenziale
fUr kleine Singvogelarten insbesondere Haussperling (Passer domesticus)und Feldsperling (Passer
montanus) . Eine Betroffenheit von moglicherweise vorhandenen Brutpldtzen kann jedoch sicher
ausgeschlossen werden. Brutvorkommen von anderen Arten, wie Turmfalke (Falco tinnunculus),
Dohle (Coloeus menedula) und WeiBstorch (Ciconia ciconia) k&nnen sicher ausgeschlossen
werden. Auch sind keine Spuren von Schwalbennestern vorhanden.
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3.4.7 Uberwinterungsgdste/Durchzigler

Das Gebiet hat fUr Gberwinternde bzw. durchziehende Arten keine besondere Bedeutung.

Es sind keine weitergehenden Bestandskartierungen erforderlich.

3.5 Fazit der Relevanzprifung

Aufgrund der vorgefundenen Strukturen kénnen Vorkommen von verschiedenen boden-, frei-
und gebuUschbritenden Vogelarten vor allem innerhalb der Ausgleichsfléche sowie der
Landwirtschaftsfldche nicht ausgeschlossen werden. Dazu gehdren die Arten Stieglitz (Carduelis
carduelis), Dorngrasmicke (Curruca communis), KlappergrasmUcke (Curruca curruca),
Goldammer (Emberiza citrinella), Gelbspodtter (Hippolais icterina), Neuntdter (Lanius collurio),
Bluthdnfling (Linaria cannabina), Nachtigall (Luscinia megarhynchos), und Rebhuhn (Perdix
perdix).

Um genaue Aussagen zur Einschdtzung von Verboftstatbestinden nach § 44 Abs.1i.V. mit Abs. 5
treffen zu kdnnen, sind vertiefte Bestandskartierungen fUr diese Arten erforderlich. FUr alle anderen
Arten kann das Eintreten von Verbotstatbestdnden sicher ausgeschlossen werden. FUr diese
Artengruppen sind keine Untersuchungen erforderlich.

4 Zusammenfassung und weiteres Vorgehen

FUr das Planungsgebiet wird aktuell ein Bebauungsplan aufgestellt, um den vorhanden Ladehof
und einen geplanten Erweiterungsbau zu vergréBern. Zudem muss der bestehende StraBenverlauf
der MuhistraBe nach Osten verschoben werden, wodurch eine Ausgleichsfléche sowie
Landwirtschaftsfldchen verloren gehen.

Ein Vorkommen von nach § 44 BNatSchG geschUtzten Arten der Artengruppen Végel (Boden-,
GebUsch- und FreibrUter) ist mdglich. Die Hecke (Ausgleichsfléiche) sowie die Ackerfldche weisen
Quartierpotentiale fUr diese Vogelarten auf. Es sind vertiefte Untersuchungen eben dieser
Artengruppen erforderlich, um eine mégliche Betroffenheit bewerten zu kédnnen. Ein Vorkommen
von sonstigen Arten kann sicher ausgeschlossen werden.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick Uber den erforderlichen Untersuchungsumfang.

Empfehlungen fir die erforderlichen Kartierungen

Art / | Anzahl der | Empfohlener Bemerkungen
Artengruppe | Begehungen Kartierzeitraum
Fledermd&use |/ / Eine VermeidungsmaBnahme im noch zu

erstellenden Fachbeitrag zur saP st
erforderlich, damit negative indirekte
Stérwirkungen durch Licht ausgeschlossen
werden k&dnnen

Brutvdgel 9 Begehungen | Mdarz bis Ende | Kartierzeitraum unter BerUcksichtigung von
(Boden-, Mai Erfassungszeitrdumen nach Sidbeck et. al.
GebUsch und

Freibriter)
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5 Fotodokumentation
Bilder aus dem Planungsgebiet von den Begehungen am 17.12.2025:

Betriebsgebdude der TQ Systems GmbH (Blick Ladehof der TQ Systems GmbH (Blick nach
Richtung Norden) Westen)

rotorRDragomir Stadtplanung

Ausgleichsfldche (Blick Richtung Siden) Ausgleichsflédche (Blick Richtung Osten)
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foto: Dragomir qud‘rpidﬁum‘g -

AusgleichsflGche (Blick Richtung Norden)

R

W W_@meqdfplq nung

Alte Eiche vor dem Betriebsgeldnde der TQ Systems
GmbH (Blick Richtung Westen)

Hoéhle an der alten Eiche vor dem Betriebsgeldnde

Alte Eichenallee (Blick Richtung Osten)
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6 Anhang
6.1 Anhang 1: Tabellen zur Ermittlung des projekispezifischen, prufungsrelevanten
Artenspekirums

Allgemeine ErlGuterungen zu den Tabellen stehen auf der Seite nach der letzten Tabelle.

Fledermduse

Vv L E | NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD ssctz::: EZK
X X 0 Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 sg U
X X 0 Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 S sg u
X | X 0 Eptesicus serofinus Breitflugelfledermaus 3 3 sg U
0 Myotis alcathoe Nymphenfledermaus 1 1 sg 2
0 Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 3 2 sg U
X X Myotis brandtii GroBe Bartfledermaus U
X | X 0 Myotis daubentonii Wasserfledermaus sg g
0 Myotis emarginatus Wimperfledermaus 1 2 sg u
X X 0 Myotis myotis GroBes Mausohr sg U
X | X 0 Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus sg U
X | X 0 Myotis nattereri Fransenfledermaus sg g
X X 0 Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D sg u
X X 0 Nyctalus noctula GroBer Abendsegler V sg U
X | X 0 Pipistrellus kuhlii WeiBrandfledermaus sg g
X | X 0 Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus sg U
X X 0 Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus sg g
X | X 0 Pipistrellus pygmaeus MUckenfledermaus \ sg g
X X 0 Plecotus auritus Braunes Langohr S sg g
0 Plecotus austriacus Graues Langohr 2 1 sg S
0 Rhinolophus ferrumeguinum GroBe Hufeisennase 1 1 sg S
0 Rhinolophus hipposideros Kleine Hufeisennase 2 2 sg S
X | X 0 Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus D sg U
Sdugetiere ohne Fledermduse
Schutz-
Vv L E | NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
X 0 Castor fiber Biber Vv sg g
0 Cricetus cricetus Feldhamster 1 1 sg s
0 Dryomys nitedula Baumschléfer 1 R sg
0 Felis silvestris Wildkatze 2 S sg u
X 0 Lutra lutra Fischotter 3 3 sg U
0 Lynx lynx Luchs 1 1 sg S
X 0 Muscardinus avellanarius Haselmaus V sg U
0 Sicista betulina Waldbirkenmaus 2 2 sg 2
Kriechtiere
Schutz-

Vv L E | NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK

Coronella austriaca Schlingnatter 2 3 sg U
X 0 Lacerta agilis Z__ouneidechse 3 Vv sg U

Ostliche

0 Lacerta viridis Smaragdeidechse 1 1 sg s
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Relevanzprifung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
Gemeinde Seefeld, Bebauungsplan Gut Delling, 1. Anderung*
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Vv L NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD ssctz::: EZK
Podarcis muralis Mauereidechse 1 \ sg g
0 Zamenis longissimus Askulapnatter 2 2 sg U
Lurche
Schutz-
Vv L NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
0 Alytes obstetricans Geburtshelferkréte 1 2 sg s
X 0 Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 sg S
X Bufotes viridis Wechselkréte 1 2 sg S
0 Epidalea calamita Kreuzkréte 2 2 sg g
X 0 Hyla arborea Europdischer Laubfrosch 2 3 sg U
0 Pelobates fuscus Knoblauchkréte 2 S sg S
X 0 Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch 3 G sg 2
0 Rana arvalis Moorfrosch 1 8 sg U
X 0 Rana dalmatina Springfrosch \ \ sg g
0 Salamandra atra Alpensalamander sg u
X 0 Triturus cristatus Noérdlicher Kammmolch 2 3 sg U
Fische
Schutz-
Vv L NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
0 Gymnocephalus baloni Donau-Kaulbarsch G G sg u
Kafer
Schutz-
Vv L NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
Schwarzer
X 0 Carabus variolosus nodulosus | Grubenlaufk&fer 2 1 sg s
0 Cerambyx cerdo GroBer Eichenbock 1 1 sg S
0 Cucujus cinnaberinus Scharlach-Plattk&fer 1 sg g
0 Dytiscus latissimus Breitrand 1 1 sg S
Schmalbindiger Breitfligel-
X 0 Graphoderus bilineatus Tauchkdafer 0 1 sg s
X Osmoderma eremita Eremit 2 sg
Rosalia alpina Alpenbock sg g
Libellen
RL RL | Schuiz
\'/ L NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name B D -status EZK
0 Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer 3 sg U
0 Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer 1 2 sg U
0 Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer 1 sg U
X 0 Leucorrhinia pectoralis GroBe Moosjungfer 2 3 sg U
X Ophiogomphus cecilia Grine FluBjungfer \ sg g
X 0 Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle 2 1 sg s
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Schmetterlinge

Schutz-
Vv L E | NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
X 0 Coenonympha hero Wald-Wiesenvégelchen 2 2 sg S
0 Coenonympha oedippus Moor-Wiesenvbgelchen 1 1 sg S
0 Eriogaster catax Heckenwollafter 1 1 sg s
0 Euphydryas maturna Maivogel 1 1 sg S
0 Gortyna borelii Haarstrangwurzeleule 1 1 sg s
0 Lopinga achine Gelbringfalter 2 2 sg S
0 Lycaena dispar GroBer Feuerfalter R 3 sg g
0 Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter | 2 2 sg S
0 Parnassius apollo Apollo 2 2 sg S
0 Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollo 2 2 sg S
0 Phengaris arion Thymian-Ameisenblduling 2 3 sg s
Dunkler Wiesenknopf-
X 0 Phengaris nausithous Ameisenblduling \ Vv sg U
Heller Wiesenknopf-
X Phengaris teleius Ameisenblduling 2 2 sg s
X Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwdrmer Vv sg 2
Weichtiere
Schutz-
Vv L E | NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
X 0 Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke 2 1 sg U
Gebdanderte
0 Theodoxus transversalis Kahnschnecke 1 1 sg S
X 0 Unio crassus agg. Gemeine Flussmuschel 1 1 sg s
GefaBpflanzen
Schutz-
Vv L E | NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
Lilienblattrige
0 Adenophora lilifolia Becherglocke 1 1 sg s
0 Asplenium adulterinum Braungriner Streifenfarn 2 2 sg U
0 Bromus grossus Dicke Trespe 1 2 sg U
0 Caldesia parnassifolia Herzl&ffel 1 1 sg s
X 0 Cypripedium calceolus Europdischer Frauenschuh | 3 3 sg U
0 Gentianella bohemica BShmischer Fransenenzian | 1 1 sg s
X 0 Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz 2 2 sg U
Kriechender Sumpfschirm,
X 0 Helosciadium repens Kriechende Sellerie 2 2 sg U
0 Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte 1 2 sg U
0 Lindernia procumbens Liegendes Buchsenkraut 2 2 sg S
X 0 Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 2 sg U
0 Luronium natans Froschkraut 0 2 sg S
Bodensee-
X 0 Myosotis rehsteineri Vergissmeinnicht 1 1 sg U
0 Pulsatilla patens Finger-Kichenschelle 1 1 sg g
0 Saxifraga hirculus Moor-Steinbrech sg s
X 0 Spiranthes aestivalis Sommer-Wendeldhre sg U
Stipa pulcherrima subsp.
0 bavarica Bayerisches Federgras 1 1 sg
0 Trichomanes speciosum Prachtiger DUnnfarn R sg
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Relevanzprifung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
Gemeinde Seefeld, Bebauungsplan Gut Delling, 1. Anderung* Stand April 2026

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern ohne Gefangenschdfisflichtlinge, Neozoen,
Vermehrungsgdaste und Iirgaste nach der Artenliste des LfU (Stand Oktober 2024) inkl. haufige
Brutvogelarten (2005 bis 2009 nach RODL ET AL. 2012)

\'A L E | NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD ssctz::: EZK
0 Acanthis cabaret Alpenbirkenzeisig * * bg B:u
X X 0 Accipiter gentilis Habicht V| * bg B:u
X X 0 Accipiter nisus Sperber * * bg B:g
X 0 Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsénger S * sg Big
0 Acrocephalus palustris* Sumpfrohrsénger* * * bg
X 0 Acrocephalus schoenobaenus | Schilfrohrsénger * * sg Big
X 0 Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsénger * * bg B:g
x| 0 Actitis hypoleucos Flussuferléiufer 1] 2 sg B:s, Rig
0 Aegithalos caudatus* Schwanzmeise* * * bg
X 0 Aegolius funereus RaufuBkauz * * bg B:g
X Alauda arvensis Feldlerche 313 bg Bs
x| 0 Alcedo atthis Eisvogel 3| ¢ 5g Big
0 Alectoris graeca saxatilis Steinhuhn R R sg
X 0 Anas acuta Spiessente u 2 bg Rig
x| 0 Anas crecca Krickente 313 bg B:u, Rig
x| 0 Anas platyrhynchos Stockente * | % bg B:g, Rig
X X Anser albifrons Bl&ssgans * * bg R:g
x| x |0 Anser anser Graugans L bg B:g, Rig
0 Anser fabalis Waldsaatgans * * R:2
0 Anser fabalis/serrirostris Saatgans * * bg Rig
0 Anser serrirostris Tundrasaatgans * * R:g
X X 0 Anthus campestris Brachpieper 0 1 sg R
X 0 Anthus pratensis Wiesenpieper 1 2 bg Bs
0 Anthus spinoletta Bergpieper u o bg B:u
X 0 Anthus trivialis Baumpieper 2 |V bg Bs
x| x | o ApUS apus Mauersegler 3| bg B:u
0 Aquila chrysaetos Steinadler R R bg
X Ardea cinerea Graureiher V| * bg Bu, Rig
X Arded purpurea Purpurreiher R|R sg B:g. Rig
X X 0 Asio flammeus Sumpfohreule 0 ] bg R:s
x |0 Asio otus Waldohreule S bg B:g. Rig
0 Athene noctua Steinkauz 3|V bg Bs
X 0 Aythya ferina Tafelente * \ bg Biu, R
X 0 Aythya fuligula Reiherente * * bg B:g. Rig
x| 0 Aythya nyroca Moorente 0|1 sg R:g
x| 0 Botaurus stellaris Rohrdommel 1|3 5g Bis, Rig
x| x |0 Bubo bubo Uhu S bg B:g
x| O Bucephala clangula Schellente o bg B:g, R:s
x |0 Buteo buteo Méusebussard o bg B:g. Rig
0 Buteo lagopus RaufuBbussard * * R:g
X 0 Calidris alpina Alpenstrandldufer * 1 sg R:g
X 0 Calidris pugnax Kampflaufer 0 1 sg R
Caprimulgus europaeus Nachtschwalbe 1 3 sg Bs
x | x| x Carduelis carduelis Stieglitz V| o* bg Bu, Rig
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Gemeinde Seefeld, Bebauungsplan Gut Delling, 1. Anderung*

Stand April 2026

\'A L E |NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD ssctz::: EZK
0 0 Carduelis chloris* Grinfink* * * bg
0 Carduelis citrinella Zitronenzeisig * S bg
0 Carpodacus erythrinus Karmingimpel 1 \ sg By
Certhia brachydactyla* Gartenbaumldufer* * * bg
Certhia familiaris* Waldbauml&ufer* * * bg
x| 0 Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3|V 59 B:g. Rig
Charadrius morinellus Mornellregenpfeifer 0 R:s
X 0 Chlidonias niger Traverseeschwalbe 0 3 5g R:g
X X Chroicocephalus ridibundus Lachmoéwe * * bg B:g, R:ig
X X Ciconia ciconia WeiBstorch * | v sg B:g, R:g
X 0 Ciconia nigra Schwarzstorch * * bg B:g, R:g
% 0 Cinclus cinclus Wasseramsel * * bg B:g
X X 0 Circus aeruginosus Rohrweihe * * bg B:g. R:ig
% 1% Circus cyaneus Kornweihe 0 1 bg R:g
X Circus macrourus Steppenweihe R:2
% 1% 0 Circus pygargus Wiesenweihe R | 2 bg B:g, Rig
Coccothraustes KernbeiBer*
0 coccothraustes* * * bg
% % 0 Coloeus monedula Dohle V] * bg B:g, R:g
X X 0 Columba oenas Hohltaube * * bg B:g
0 Columba palumbus* Ringeltaube* * * bg
0 Corvus corax* Kolkrabe* * * bg B:g
0 Corvus corone* Rabenkrahe* * * bg
% 0 Corvus frugilegus Saatkréhe * * bg B:g, R:g
X Coturnix coturnix Wachtel 3| v bg B:u
% 0 Crex crex Wachtelkdnig 2 1 bg B:s, R:u
X X 0 Cuculus canorus Kuckuck v | 3 59 B:g
X X X Curruca communis Dorngrasmucke vV B:g
X X X Curruca curruca KlappergrasmUcke 3 B:u
0 Curruca nisoria SperbergrasmUcke 1 1 B:s
0 Cygnus columbianus bewickii | Zwergschwan * * bg R:g
% X Cygnus cygnus Singschwan * R sg R:g
X X Cygnus olor Ho6ckerschwan * * bg B:g. R:ig
X 0 Delichon urbicum Mehlschwalbe 3| 3 bg B:u
X 0 Dendrocopos leucotos WeiBrickenspecht 31 2 5g B:u
0 Dendrocopos major* Buntspecht* * * bg
X X 0 Dendrocoptes medius Mittelspecht * * bg B:g
X X 0 Dryobates minor Kleinspecht V| 3 bg B:g
X X 0 Dryocopus martius Schwarzspecht * * sg B:g
% 0 Egretfta alba Silberreiher * R 59 R:g
X 0 Egretta garzetta Seidenreiher * * bg R:g
0 Emberiza calandra Grauammer 1 vV 59 B:s, Riu
0 Emberiza cia Zippammer R 1 5g B:g
0 Emberiza cirlus Zaunammer 0| 3 sg B:s
X X X Emberiza citrinella Goldammer * * bg B:g, R:ig
0 Emberiza hortulana Ortolan 1 2 sg B:s
0 Falco columbarius Merlin R:g
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Schutz-
\'A L E |NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
0 Emberiza schoeniclus* Rohrammer* i i bg
0 Erithacus rubecula* Rotkehlchen* * * bg
X X 0 Falco peregrinus Wanderfalke * * bg B:g
X 0 Falco subbuteo Baumfalke * 3 bg B:g
X 0 Falco tinnunculus Turmfalke * * bg B:g, R:g
0 Falco vespertinus RotfuBfalke * * 59 R:g
0 Ficedula albicollis Halsbandschn&pper 3| 3 59 B:g
X X 0 Ficedula hypoleuca Trauerschn&pper vV 3 bg B:g, R:g
0 Ficedula parva Zwergschnépper 2 |V sg B:u
Fringilla coelebs* Buchfink* * * bg
X Fringilla montifringilla Bergfink * * bg R:g
Fulica atra Bl&sshuhn * * bg B:g, R:g
0 Galerida cristata Haubenlerche 1 1 sg Bs
X Gallinago gallinago Bekassine 1 1 5g B:s, R:g
X Gallinula chloropus Teichhuhn * \ sg B:g, Rig
0 Garrulus glandarius* Eichelh&her* * * bg
X 0 Gavia arctica Prachttaucher * | o+ bg R:g
X Gavia stellata Sterntaucher * * bg R:g
X Geronticus eremita Waldrapp 0 0 sg R:s
X Glaucidium passerinum Sperlingskauz * * bg B:g
x | x | o Grus grus Kranich I bg Bu, Rig
0 Haliaeetus albicilla Seeadler R * bg B:g, R:ig
0 Himantopus himantopus Stelzenldufer * *
X X Hippolais icterina Gelbspotter 3 * bg B:u
X X 0 Hirundo rustica Rauchschwalbe V|V bg Bu, Rig
X 0 Hydrocoloeus minutus Iwergmowe R R:¢
X X 0 Ichthyaetus melanocephalus Schwarzkopfmoéwe R * bg B:g, Rig
X 0 Ixobrychus minutus Iwergdommel 1 3 59 B:s, R:2
X 0 Jynx torquilla Wendehals 1 3 bg Bs
0 Lagopus muta helvetica Alpenschneehuhn R R bg
X X X Lanius collurio Neuntoter Vv * sg Big
X X 0 Lanius excubitor Raubwirger 1 1 59 B:s, R:u
X X 0 Larus argentatus Silbermoéwe * |V bg R
X X 0 Larus cachinnans Steppenmowe * * bg R:g
x | x | o Larus canus Sturmmowe R | * bg B:g, Rig
X X 0 Larus michahellis Mittelmeermdwe * * bg B:g, R:ig
x | 0 Limosa limosa Uferschnepfe 1 1 sg Bis, Ry
X X X Linaria cannabina Bluth&nfling 2 | 3 bg B:s, Riu
X 0 Locustella fluviatilis Schlagschwirl V| * bg Bs
X 0 Locustella luscinioides Rohrschwirl * * 5g B:g
X 0 Locustella naevia Feldschwirl V|2 bg B:g
0 Loxia curvirostra* Fichtenkreuzschnabel* * * bg
X 0 Lullula arborea Heidelerche 2 |V sg B:u
X X X Luscinia megarhynchos Nachtigall bg B:g
0 Luscinia svecica Blaukehlchen bg B:g
0 Lymnocryptes minimus Zwergschnepfe 0 5g R:g
0 Lyrurus tetrix Birkhuhn 1 2 bg Bs
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Schutz-
L E | NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
0 Mareca penelope Pfeifente 0 R bg R:g
X Mareca strepera Schnatterente bg B:g, Rig
X Mergellus albellus Zwergsager bg R:g
X Mergus merganser Gdnsesdger 3 bg B:g, Rig
0 Merops apiaster Bienenfresser R 5g B:g
0 Microcarbo pygmaeus Iwergscharbe B:2, R:?
X X Milvus migrans Schwarzmilan bg B:g, R:ig
x | x Milvus milvus Rotmilan \ bg B:g, Rig
Monticola saxatilis Steinrétel 1 1 59
Montifringilla nivalis Schneesperling R R bg
Motacilla alba* Bachstelze* * * bg
Motacilla cinerea* Gebirgsstelze* * * bg
X X Motacilla flava Schafstelze o bg B:g
0 Motacilla flava flava Wiesenschaftstelze * * B:g, R:ig
0 Muscicapa striata* Grauschnépper* * \ bg
X 0 Netta rufina Kolbenente * * bg B:g. R:ig
0 Nucifraga caryocatactes* Tannenh&her* * * bg
X 0 Numenius arquata Grosser Brachvogel 1 1 59 B:s, Riu
X 0 Nycticorax nycticorax Nachtreiher R 2 sg B:g. Rig
X 0 Oenanthe oenanthe Steinschmatzer 1 1 bg B:s, R:ig
x | x Oriolus oriolus Pirol V|V bg B:g
0 Otus scops Iwergohreule R * B:e
X Pandion haliaetus Fischadler 1 3 bg Bis, Rig
X Panurus biarmicus Bartmeise R * bg B:g
0 Parus ater* Tannenmeise* * * bg
0 Parus caeruleus* Blaumeise* * * bg
0 Parus cristatus* Haubenmeise* * * bg
0 Parus major* Kohlmeise* * * bg
0 Parus montanus* Weidenmeise* * * bg
0 Parus palustris* Sumpfmeise* i i bg
X X 0 Passer domesticus Haussperling Vv * bg B:u
X 0 Passer montanus Feldsperling vV | VvV bg B:u, Rig
X | x | x Perdix perdix Rebhuhn 2| 2 bg Bs, Ris
X 1% 0 Pernis apivorus Wespenbussard vV | Vv bg B:g, Rig
X X 0 Phalacrocorax carbo Kormoran * * bg B:g. Rig
0 Phasianus colchicus* Jagdfasan* o | o bg
0 Phoenicurus ochruros* Hausrotschwanz* * * bg
X 0 Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 i bg B:u
0 Phylloscopus bonelli Berglaubsénger * * sg B:u
0 Phylloscopus collybita* Zilpzalp* * * bg
X 0 Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsdnger 2 * bg Bs
0 Phylloscopus trochilus* Fitis* i i bg
Pica pica* Elster* * * bg
X 0 Picoides tridactylus Dreizehenspecht * * 5g B:g
X X Picus canus Grauspecht 3 2 sg B:u
X 1% Picus viridis Grinspecht * * 59 B:g
X X Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer * 1 sg R:g
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Schutz-
\'/ L E | NW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
X 0 Podiceps cristatus Haubentaucher * * bg B:g, R:ig
X 0 Podiceps grisegena Rothalstaucher * * sg R:g
X 0 Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher 2 3 59 B:u, R:g
0 Porzana porzana TUpfelsumpfhuhn 113 sg B:s, Rig
0 Prunella collaris Alpenbraunelle * R bg
0 Prunella modularis* Heckenbraunelle* * * bg
Ptyonoprogne rupestris Felsenschwalbe R * 5g B:g
Pyrrhocorax graculus Alpendohle * R bg
0 Pyrrhula pyrrhula* Gimpel* * * bg
X 0 Rallus agquaticus Wasserralle 3 |V bg B:g.Ryg
Regulus ignicapilla* Sommergoldhdhnchen* * * bg
Regulus regulus* Wintergoldhdhnchen* * * bg
0 Remiz pendulinus Beutelmeise vV 1 bg B:s
X 0 Riparia riparia Uferschwalbe vV | Vv 59 B:u
X 0 Saxicola rubetra Braunkehlchen 1 2 bg B:s, R
X 0 Saxicola torquatus Schwarzkehlchen Vv * bg B:g
X 0 Scolopax rusticola Waldschnepfe * [y bg B:g
Serinus serinus* Girlitz* * * bg
Sitta europaea* Kleiber* * * bg
X 0 Spatula clypeata Loffelente 1 3 bg B:u, R:ig
X 0 Spatula querquedula Kndkente 1 2 bg B:s, R:g
X X 0 Spinus spinus Erlenzeisig * * bg B:u
X 0 Sterna hirundo FluBseeschwalbe 3|1 2 sg Bs
0 Streptopelia decaocto* TUrkentaube* * * bg
0 Streptopelia turtur Turteltaube ?) ?) bg B:s
X 0 Strix aluco Waldkauz * * bg B:g
0 Strix uralensis Habichtskauz R R bg B:g
X X Sturnus vulgaris Star * 3 bg B:g, R:ig
Sylvia atricapilla* M&nchsgrasmUcke* * * bg
Sylvia borin* GartengrasmUcke* * * bg
X 0 Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher * * bg B:g, R:g
0 Tachymarptis melba Alpensegler 1 * bg B:u
X 0 Tadorna tadorna Brandgans R * bg B:g. R:ig
0 Tetrao urogallus Auerhuhn 1 1 59 B:s
0 Tetrastes bonasia Haselhuhn 3 2, bg B:u
0 Tichodroma muraria Mauerldufer R R bg
0 Tringa glareola Bruchwasserldufer * 1 5g R:g
0 Tringa nebularia Grinschenkel
X 0 Tringa ochropus Waldwasserldufer R * sg B:g, R:g
0 Troglodytes froglodytes* Zaunkdnig* * * bg
X 0 Tringa totanus Rotschenkel 1 2 sg B:s, R:2
X X 0 Turdus iliacus Rotdrossel * * bg R:g
0 Turdus merula* Amsel* * * bg
0 Turdus philomelos* Singdrossel* * * bg
0 Turdus pilaris* Wacholderdrossel* * - bg
0 Turdus torquatus Ringdrossel * * bg B:u
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Schutz-
\' L E JNW | PO | Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB | RLD | status EZK
0 Turdus viscivorus* Misteldrossel* * * bg
0 Tyto alba Schleiereule 3| bg B
X X 0 Upupa epops Wiedehopf 1 3 sg B:s, R:g
X 0 Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 sg B:s, R:s
X 0 Zapornia parva Kleinsumpfhuhn 3 sg B:u, Riu

Bei den mit einem * gekennzeichneten Arten handelt es sich um Vogelarten, die aufgrund
inrer eurydken Lebensweise und mangels aktueller Gefdhrdung bei der Relevanzprifung
einer vereinfachten Betrachtung unterzogen werden. Bei diesen weit verbreiteten,
sogenannten ,Allerweltsvogelarten” kann regelmdaBig davon ausgegangen werden, dass
durch Vorhaben keine Verschlechterung inres Erhaltungszustandes erfolgt (Regelvermutung).
Wenn im konkreten Einzelfall, aufgrund einer besonderen Fallkonstellation, eine grdBere
Anzahl von Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten Arten und hdufigen Arten
betroffen sein kdnnen, sind diese Arten ebenfalls genauer zu prifen.

Allgemeine Erlauterungen zu den Abschichtungs-Tabellen (alle Tier- und Pflanzenarten):

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzprifung (Spalten V, L und E)
V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
Ein nachweisliches Vorkommen wurde auf Ebene des Landkreises gepruft.

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. FeuchtlebensrGume, Walder, Gewdasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriche der Art voraussichtlich erfullt
oder keine Angaben méglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriche der Art mit Sicherheit nicht erfullt
N = Nahrungsgast
E. Wirkungsempfindlichkeit der Art:

X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass VerbotstatbestGnde ausgeldst werden
kébnnen

0 = projekispezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbest@nde ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefdhrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zundchst als nicht-
relevant identifiziert und kénnen von einer weiteren detaillierten Prifung ausgeschlossen
werden. Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert.
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Relevanzpriffung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Gemeinde Seefeld, Bebauungsplan Gut Delling, 1. Anderung* Stand April 2026
NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

X=ja

0= nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein
Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung
des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X=ja
0= nein

Weitere Abkirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern (Stand 2016):

Alle bewerteten Arten der Roten Liste gefdhrdeter Tiere werden gem. LfU 2016 einem
einheitlichen System von Gefdhrdungskategorien zugeordnet (siehe folgende Ubersicht).

Kategorie = Bedeutung
| 0 ‘ Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefahrdung unbekannten AusmafRes
7 Extrem selten
Vorwamliste
Daten unzureichend
Ungefahrdet
| Nicht bewertet (meist Neozooen)
- | Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

D < DO @ N =

Die in Bayern gefa@hrdeten GefdBpflanzen werden folgenden Kategorien zugeordnet:

Gefahrdungskategorien

0 ausgestorben oder verschollen
(0* ausgestorben und 0 verschollen)

vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen

A O W@ N =

extrem selten
(R* duBerst selten und R sehr selten)

<

Vorwamnstufe

.

ungefahrdet
Ll sicher ungefahrdet

D Daten mangelhaft

RLD: Rote Liste Tiere/Pflanzen Deutschland gem. BfN:

Seite 27



Relevanzpriffung zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
Gemeinde Seefeld, Bebauungsplan Gut Delling, 1. Anderung*

Stand April 2026

g
g

Kategorie

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmafes
Extrem selten

Vorwamliste

Daten unzureichend
Ungefahrdet

Nicht bewertet

* %% 0O €< D O W N = O

Schutzstatus:
bg: besonders geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG

ek streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
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